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Marquez
Demandade CAIXABANK
SENTENCIA

En Las Palmas de Gran Canaria, a 26 de febrero de 2016.

Vistos l0s presentes autos de juicio Ordinario ndmero , por D.
Magistrado-Juez en comisién de servicio del Juzgado de lo Mercantil nimero  de Las Paimas
de Gran Canaria, seguidos a instancia de DON

| representado/a por Procurador/a y asistido/a por
Letrado/a, contra CAIXABANK, S.A., representado/a por Procurador/a y asistide/a por
Letrado/a, sobre nulidad de clausula de limitacién de intereses o clausula suelo y techo.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacion procesal de

interpuso demanda de juicio ordinario contra
CAIXABANK, S.A. alegando los hechos e invocando los fundamentos de derecho que estimaba
aplicables, y terminaba solicitando se dictara sentencia por la que:

19, Se declare nula la clausula de limitacion de intereses o clausula suelo y techo inserta en el
contrate de préstamo hipotecario suscrito por |
y CAIXABANK, S.A..

2° Se condene a CAIXABANK, S.A. a la devolucién a
Y de las sumas indebidamente percibidas
como consecuencia de la aplicacion de la clausula suelo y techo, declarada nula.

Con expresa condena en costas a la demandada.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, la representacion de CAIXABANK, S.A. contestd

oponiéndose a la misma y solicitando su desestimacion, con imposicion de costas a la parie
actora.

TERCERO.- En la preceptiva Audiencia Previa, con la comparecencia de todas las paries, se
admitid unicamente la prueba documental al entender este juzgador que las exigencias
impuestas por el Tribunal Supremo sobre los presupuestos de inclusion y transparencia de la
clausulas suelo deben aparecer debidamente acreditadas documentalmente y aportadas por la



TERCERO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 394 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, procede condenar en costas a la demandada.

VISTOS: Los preceptos aplicados al caso.

FALLO

Que estimando la demanda interpuesta por [a representacién procesal de

1°. Debo declarar y declaro nula la clausula de limitacion de intereses o clausula suelo y techo
inserta en el contrato de préstamo hipotecario suscrito por
y CAIXABANK, S.A..

2° Debo condenar y condeno a CAIXABANK, S.A. a la devolucién a

de las sumas
indebidamente percibidas como consecuencia de la aplicacion de la clausula suelo y techo,
declarada nula, desde la fecha de publicacion de la Sentencia del Tribunal Supremo, Sala de lo
Civil, de @ de mayo de 2013.

Con expresa condena en costas a la demandada.
Esta resolucion es susceptible de recurso de apelacion.

Articulo 458 LEC. Interposicion del recurso.

1. El recurso de apelacién se interpondra ante el tribunal gue haya dictado ia
resolucién gue se impugne dentro del plazo de veinte dias contados desde el dia

siguiente a la notificacién de aguélla.

2. En la interposicion del recurso el apelante debera exponer las alegaciones en que se
base la impugnacion, ademas de citar la resolucién apelada v los pronunciamientos gue

impugna.

Asi por esta mi Sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.
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