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Roj: SAP B 12034/2021 - ECLI:ES:APB:2021:12034

Id Cendoj: 08019370152021102104
Organo: Audiencia Provincial
Sede: Barcelona
Seccion: 15
Fecha: 20/10/2021
N° de Recurso: 1686/2021
N° de Resolucién: 2169/2021
Procedimiento: Recurso de apelacion
Ponente: JOSE MARIA RIBELLES ARELLANO
Tipo de Resolucion: Sentencia

Seccidn n° 15 de la Audiencia Provincial de Barcelona. Civil

Calle Roger de Flor, 62-68 - Barcelona - C.P.: 08071

TEL.: 938294451

FAX: 938294458

N.l.G.: 0801942120178185347

Recurso de apelacion 1686/2021-22

Materia: Juicio Ordinario

Organo de origen:Juzgado de Primera Instancia n° 50 de Barcelona
Procedimiento de origen:Procedimiento ordinario (Contratacién art. 249.1.5) 8910/2018
Entidad bancaria BANCO SANTANDER:

Para ingresos en caja. Concepto: 0661000012168621

Pagos por transferencia bancaria: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274.
Beneficiario: Seccion n® 15 de la Audiencia Provincial de Barcelona. Civil
Concepto: 0661000012168621

Parte recurrente/Solicitante: 1) Jacinto, Ariadna, 2) BANCO SANTANDER, S.A.
Procurador/a:1) Sonia Oria Perez, 2) Jordi Fontquerni Bas

Abogado/a: 1) Manuel Vela Corrals 2) Miguel Angel Pazos Moya

Cuestiones.- Nulidad de la cldusula de reclamacién de posiciones deudoras. Efectos nulidad de clausula
intereses. Condena en costas.

SENTENCIA nim.2169/2021

llImos. Sres. Magistrados

DON JOSE MARIA RIBELLES ARELLANO

DON LUIS RODRIGUEZ VEGA

DONA MARTA CERVERA MARTINEZ

En Barcelona, a veinte de octubre de dos mil veintiuno.
Parte apelante: BANCO SANTANDER S.A.

Parte apelada: Jacinto, Ariadna
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Resolucion recurrida: Sentencia
-Fecha: 2 de noviembre de 2020
-Demandante: Jacinto, Ariadna
-Demandada: BANCO SANTANDER S.A.

ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- El fallo de la Sentencia apelada es del tenor literal siguiente:

"Que debo ESTIMAR y ESTIMO PARCIALMENTE la demanda formulada por D2. Diana Duch Ramos, Procuradora
de los Tribunales y de D. Jacinto y D2 Ariadna, contra BANCO SANTANDER S.A. (ANTES BANCO POPULAR),
representada por el Procurador de los Tribunales D. Jordi Fontquerni Bas y, en consecuencia, debo efectuar los
siguientes pronunciamientos:

1.- Tener por efectuada la renuncia de la parte actora respecto de la reclamacion relativa al impuesto de Actos
Juridico Documentados, gastos de tasacion y mitad de gastos de notaria y gestoria.

2.-Declarar abusiva la cldusula relativa a la imposicion de gastos al prestatario recogida en la escritura publica de
17 de abril de 2011 en los términos expuestos en el Fundamento de Derecho Tercero de la presente resolucion.
En consecuencia, se condena a la demandada a que abone a los actores la suma correspondiente a la mitad de
gastos de gestoria y notaria y totalidad e gastos de registro, mas los intereses legales desde la fecha de abono
por aplicacion de la misma.

4.- Declarar nulas, por abusivas, las clausulas de intereses de demora, vencimiento anticipado, limitacién del tipo
de interés variable y comisién por posiciones deudoras recogidas en la escritura de 11 de abril de 2011 en los
términos fijados en la presente resolucion, las cuales se tendran por no puestas.

5.- Enrelacion a la clausula limitativa del tipo de interés variable, se condena a la demandada a que reintegre a la
parte actora los importes abonados en exceso en virtud de la aplicacién de dicha cldusula suelo (calculados por
la diferencia entre lo que hubiera correspondido de aplicar el tipo pactado mas el diferencial y lo efectivamente
pagado en aplicacion de dicha clausula limitativa), desde la formalizacién del préstamo hipotecario hasta la
fecha en que ésta dejé de aplicarse y ello mas los correspondientes intereses legales hasta la fecha del pago
efectivo, lo que se determinara conforme a los articulos 712 y siguientes de la LEC .

Cada parte abonara las costas causadas a su instancia y las comunes por mitad."”

SEGUNDO.- Contra la anterior resolucion se interpuso recurso de apelacion por la representacion procesal de
la parte demandada y de la parte actora. De los recursos se dio traslado a las partes, que presentaron escrito
de oposicidn. Durante la tramitacion del recurso de la actora, se le dio traslado para que acreditara haber hecho
el depdsito necesario para la interposicién del recurso, dejando transcurrir el plazo conferido.

TERCERO.- Recibidos los autos originales y formado en la Sala el Rollo correspondiente, se procedié al
sefialamiento de dia para votacion y fallo, que tuvo lugar el pasado 14 de octubre de 2021.

Es ponente el Sr. Magistrado José Maria Ribelles Arellano.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
PRIMERO .- Términos en los que aparece contextualizado el conflicto en esta instancia.

1. La parte actora interpuso demanda solicitando la nulidad, entre otras cldusulas, de la estipulacion del
contrato de préstamo hipotecario suscrito con la entidad demandada relativa a la comisién por reclamacién
de impagados y de la de intereses de demora.

2. Opuesta la demandada, la sentencia declara la nulidad de la clausula por abusiva, al concluir que genera
un desequilibrio importante en el consumidor al no responder a un ningun servicios. De igual modo declara
la nulidad de la clausula de vencimiento anticipado, intereses de demora y gastos. Por ultimo la sentencia
condena a la restitucion de las cantidades abonadas en aplicacion de la clausula suelo y en aplicacién de la
cldusula gastos.

3. La demandada recurre la nulidad de la cldusula de comisién por impagados y los efectos de la nulidad
de la clausula de intereses. Aunque la actora impugné inicialmente el pronunciamiento relativo a las costas
procesales, se le tuvo por decaida en su derecho.
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SEGUNDO.- Nulidad de la clausula relativa a la reclamacion de posiciones deudoras. Efectos de la nulidad
de la clausula de intereses.

1. Por lo que se refiere a la comisién por reclamacion de posiciones deudoras, en nuestra Sentencia de 26
de mayo de 2017 (Rollo 734-2015), dijimos que la comision es abusiva cuando no responda a una servicio
o gestién de cobro, como ocurre cuando se devenga automaticamente por cada recibo impagado. Esto es,
si por la forma en que estd redactada la cldusula, la comisién se desvincula de cualquier servicio o gestién
que la entidad financiera deba realiza, entendemos que la cldusula encajaria en la prevision del apartado 6
del articulo 85 de la LGDCDU, que reputa abusivas, por vincular el contrato a la voluntad del empresario, las
cldusulas que supongan la imposiciéon de una indemnizacion desproporcionadamente alta al consumidor o
usuario que no cumpla sus obligaciones.

2. En este caso, la clausula contempla una comisién de 34 euros por cada cuota que se devengara en cada
situacion en que la prestataria mantenga la obligacion de pago incumplida, esto es, la comisién se devenga,
segun el tenor literal de la clausula, por cuota vencida e impagada, vaya acompafiada o no de gestiones de
cobro. En definitiva, la clausula no se vincula con un servicio o gestién de cobro sino que se genera de forma
automatica por recibo impagado, por lo que debemos de desestimar en este punto el recurso de la demandada.

3. Por el contrario, en linea con lo afirmado por la recurrente, la nulidad de la clausula de intereses de demora no
produce como efecto la suspension del devengo de intereses, sino que el préstamo debe seguir devengando
el interés remuneratorio, segun jurisprudencia constante de la Tribunal Supremo. En este punto se estima el
recurso de la actora.

TERCERO.- Costas procesales del recurso.

1. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 398 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, no se imponen las costas
del recurso.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.

FALLAMOS

Estimar en parte el recurso de apelaciéon formulado por la representacion procesal de BANCO SANTANDER
S.A. contra la sentencia dictada en fecha 2 de noviembre de 2020, que revocamos en parte, en el sentido de
declarar que la nulidad de la cldusula de intereses de demora no impide que se continde devengando el interés
remuneratorio. Sin imposicion de las costas del recurso y con devolucién del depésito.

Contra la presente resolucion las partes legitimadas podran interponer recurso de casacion y/o extraordinario
por infraccién procesal, ante este tribunal, en el plazo de los veinte dias siguientes al de su notificacion,
conforme a los criterios legales y jurisprudenciales de aplicacion.

Remitanse los autos al Juzgado de procedencia con testimonio de esta Sentencia, una vez firme, a los efectos
pertinentes.

Asi, por esta nuestra Sentencia, de la que se llevara certificacién al Rollo, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.
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